—P——————‘—**——ffffff

LACCES AUX FAUTEUILS ROULANTS EST GLOBALEMENT SATISFAISANT

DANS LES LIEUX CULTURELS D’ETAT OU LABELLISES

Mais il sera quasiment impossible de réaliser des aménagements méme raisonnables pour de nombreux
sites patrimoniaux historiques

PERSONNES A MOBILITE
REDUITE

France. 80 % des lieux culturels
appartenant ou labellisés par I'Etat
sont plus ou moins accessibles aux
personnes a mobilité réduite. C'est
le constat dressé récemment par une
mission de I'Inspection générale des
affaires culturelles a la demande de
la ministre qui voulait s’assurer de
la mise en ceuvre de la loi de 2005.
Cet indicateur est naturellement trés
estimatif car de nombreux sites
n’offrent qu'une accessibilité par-
tielle aux fauteuils roulants.

Mais il revét surtout des réalités
trés différentes : 1'accessibilité est
évidemment plus assurée pour les
batiments récents que pour les édi-
fices anciens. Se trouve dans la pre-
miére catégorie une trés grande
partie (89 %) des 470 sites labellisés
relevant de la création : les centres
d’art contemporain d'intérét natio-
nal, les scénes nationales, les
centres dramatiques nationaux.

Par nature, les batiments anciens
présentent des obstacles parfois
insurmontables a I'installation d'as-
censeur ou de rampes. C'est ainsi le
cas des tours de Notre-Dame (lire
p.15). Dans le détail, sur les 32 éta-
blissements publics de type Musée du
Louvre ou Musée d'Orsay, 29 (soit
90 %) offrent une accessibilité com-
pléte ou quasi compléte. Sil'on élargit
le périmetre a tous les établissements
publics culturels (en ajoutant par
exemple les écoles d’art), le taux
monte & 95%. Sur les 16 services a
compétence nationale recevant du
public (Musée national d’archéolo-
gie...), 11 « sont ou seront bientdt tota-
lement ou trés largement accessibles en
Jauteuils roulants» : les chateaux de
Pau ou de Compiégne nécessitent eux
de lourds travaux pour améliorer
I'accessibilité. Enfin, les 120 lieux
gérés directement par la Drac (prin-
cipalement des églises et cathédrales)
présentent un taux plus bas de 80 %.

Le Centre des monuments natio-
naux (CMN) est un bon miroir des
problémes d'accessibilité dans les

sites patrimoniaux. Le CMN gére
une centaine de monuments histo-
riques (dont I'accés aux tours de
Notre-Dame) présentant des situa-
tions trés contrastées. Cing offrent
une accessibilité totale (Villers-Cot-
teréts...), 14 une «large» accessibi-
lité partielle (Panthéon...), 33 une
accessibilité partielle (Chateau
d'Angers...), et 39 ne sont pas
accessibles aux PMR (abbaye du
Mont-Saint-Michel, grottes de Font-
de-Gaume, Maison Renan de Tré-
guier...).

De nombreux sites ne pourront
jamais étre accessibles compte tenu
du batiment. Pour autant, la mis-
sion évalue a 65 M€ le montant
qu'il faudrait investir pour une mise
aux normes qu'elle qualifie de « rai-
sonnable » de certains sites. Mais
cette évaluation ne chiffre pas ce
qu'il faudrait faire pour améliorer
la situation a Chambord, qui mal-
gré sa célébrité et sa fréquentation,
n’offre pas encore de solution satis-
faisante.
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